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Jan Sandorski

Mariola Zdancewicz

Z profesorem Janem Sandorskim
rozmawia

i mecenasem Stefanem Hambura

Co sie takiego wydarzyto
w Polsce, ze sytuacja Polonii w Niem-
czech jest ostatnio w centrum uwagi?

Stefan Hambura: Mysle, Ze to pytanie
trzeba sformutowac nieco inaczej, otéz: Co
wydarzyto sie w Niemczech, ze o tej sytu-
acji mowi sie w Polsce, a tam doszto do tego,
Ze w imieniu organizacji polskich, w sierp-
niu zesztego roku, wystosowatem pismo do
pani kanclerz Angeli Merkel, w ktérym pro-
sze, azeby rzad Republiki Federalnej Nie-
miec uchylit rozporzadzenie, podpisane
przez Hermanna Goringa 27 lutego 1940
roku, ktére doprowadzito do faktycznego
i prawnego rozwigzania organizacji mniej-
szosci polskiej w Niemczech dziatajacych
tam od 1922 roku.

Sprawa ta interesowat sie Pan
juz wezesniej...

SH: Tak, nawet prositem pewnych pol-
skich historykéw, zeby mnie wspomogli, ale
jak wspomniatem o tym temacie, to kon-
takt sie urwat, wiec sam dotartem do po-
trzebnych dokumentéw. Przeanalizowa-
tem je i udato mi sie wszystko sfinalizowac
w odpowiednim momencie, krétko przed
70. rocznica wybuchu Il wojny Swiatowej
i przed wizyta pani kanclerz w Polsce i na

Stefan Hambura

Westerplatte. Pokazato to stronie niemiec-
kiej, ze pewne kwestie sg nierozwigzane.

Jan Sandorski: Warto wspomnie, iz
pani kanclerz osobiscie nie odpisata na na-
sze pismo, tylko skierowata te sprawe do
Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktére odpo-
wiedziato panu mecenasowi, zaznaczajac, iz
nie uwaza za konieczne uniewaznienie tego
rozporzadzenia, bowiem jest ono niewazne
od czasu przyjecia w 1949 roku nowej kon-
stytucji Republiki Federalnej Niemiec, gdyz
zaprzecza idei, ktdrej ta konstytucja stuzy,
czyli niedyskryminowaniu kogokolwiek,
w tym mniejszosci narodowych.

Pojawia sie jednak pewien problem, sza-
lenie istotny z prawnego punktu widzenia,
a mianowicie co sie dziato z tym rozporza-
dzeniem miedzy 1940 a 1949 rokiem? Jesli
dzi$, w imieniu pani kanclerz ministerstwo
moéwi, ze to jest akt niewazny, to powsta-
je pytanie, czy byt on wazny kiedykolwiek?
Z tego stanowiska wynika, Ze strona niemiec-
ka sktonna jest przychyli¢ sie do wniosku, ze
rozporzadzenie wazne byto we wspomnia-
nych latach. Jesli sie przyjmie takie zatozenie,
to jednoznacznie daje sie do zrozumienia, ze
wystapity skutki prawne tego rozporzadze-
nia i nie mozna ich uniewaznic.

Zaniedbana
mniejszosc

Stoimy z panem mecenasem na stano-
wisku, ze to rozporzadzenie byto niewaz-
ne od momentu jego powstania, czyli jak
sie to méwi w zargonie prawnym: ab initio.
Teza ta wynika z faktu, ze wtasnie Niemcy
po | wojnie $wiatowej nalezaty do grona
panstw najbardziej aktywnych w dziedzi-
nie ochrony mniejszosci narodowych, nie-
mieckie mniejszosci bowiem rozsiane byty
wskutek tej wojny po réznych panstwach
europejskich, miedzy innymi w Polsce,
Czechostowacji, na Wegrzech i we Fran-
cji. W zwigzku z powyzszym Niemcy opo-
wiadaty sie na rzecz istnienia mniejszosci
narodowych i miedzynarodowego obo-
wiazku ochrony ich intereséw. Do tego
stanowiska przychylita sie wéwczas wiek-
szo$¢ cztonkdw Ligii Naroddéw. Tak wiec
rozporzadzenie, o ktérym méwimy, byto
sprzeczne ze zobowigzaniami niemieckimi
i zobowiazaniami wszystkich cywilizowa-
nych panstw i nie mozna ich byto uchyla¢
rozporzadzeniami wewnetrznymi. Istnieje
bowiem ogdlnie przyjeta zasada prymatu
prawa miedzynarodowego nad prawem
wewnetrznym.

W zwiazku z powyzszym Zwiazek Pola-
kéw w Niemczech nie jest sukcesorem, jest




zas nieprzerwanym kontynuatorem dzia-
fani od 1922 roku i ma prawo domagac sie
odszkodowania za straty, ktére jemu oraz
innym organizacjom polonijnym wyrza-
dzito rozporzadzenie z 1940 roku. Straty sa
ogromne i dotyczg nie tylko inicjatyw go-
spodarczych, spotecznych, kulturalnych, ale
przede wszystkim bankéw polonijnych, ta-
kich jak Bank Stowianski, Bank Robotnikow
i Bank Pomocy, ktére stracity swoje siedzi-
by, udziatowcy pieniadze, ale takze tego, co
w prawie nazywa sie lucrum cessans, czyli
zysk utracony. Smiato mozna powiedzie¢,
ze szacunek tych strat siega milionéw euro.
Gdyby udato sie te kwoty odzyska¢, pozwo-
lityby one funkcjonowac polskim zwigzkom
w Niemczech i polskiej mniejszosci naro-
dowej, ktorej istnienia nikt nie kwestionu-
je, ale wtadze niemieckie nie chca tego ofi-
cjalnie uznac.

SH: Chciatbym tu zdefiniowac¢ obecng
mniejszosc¢ polska w Niemczech. Istnieje tu
pewien dyskomfort co do rozumienia tego
fenomenu. Mniejszos¢ ta trwa nieprzerwa-
nie. Zmienity sie tereny dziatania, ale mamy
na przyktad Zagtebie Ruhry i tak zwanych

,Ruhrpolen”. Wedtug niemieckich szacun-
kow wielkos¢ tej grupy wynosi od 75 do
200 tysiecy oséb, sa to dane z 1999 roku.

JS: Byta to grupa Polakéw, ktéra w XIX
wieku wyemigrowata do Westfalii i Nadrenii
i tam sie osiedlita.

SH: Poza Zagtebiem Ruhry znajduje sie
takze duza grupa mniejszosci polskiej, cze-
$ciowo rozproszona na terenie obecnej Re-
publiki Federalnej Niemiec.

Dlaczego rzad niemiecki jest
niechetny do uznania Polakéw za mniej-
szo$¢? Sprawa wydaje sie stosunkowo
prosta i w zasadzie zalezna od dobrej
woli. Czy tylko czynnik finansowy wy-
wotluje opor z tamtej strony?

SH: Tu jest na razie brak woli politycz-
nej ze strony niemieckiej. Niemcy obawia-
ja sie, ze za Polakami pdjda takze inne gru-
py etniczne. Pojawia sie na przyktad watek
turecki — w Niemczech zyje okoto 2,5 mi-
liona Turkéw. Tyle Ze jest fundamentalna
réznica miedzy mniejszoscia polska a gru-
pa turecka. Przed wojng nie byto w Niem-
czech mniejszosci tureckiej, a polska byta,
jest i bedzie. Niemcy nie rozumieja, ze Po-
lakom nie zalezy na paru dodatkowych
euro na dziatalnos¢ réznorakich organiza-
¢ji. W rzeczywistosci Polonia wyciaga reke
do wspotczesnego, demokratycznego pan-
stwa niemieckiego i pomaga mu rozliczy¢
sie ze wstydliwa, hitlerowska przesztoscia.
W jezyku niemieckim jest takie powiedze-
nie: Eine goldene Briicke bauen’, co znaczy
w tym przypadku: pomagam przejs¢ przez
ktadke, nie moczac nég w wodzie. Niem-
cy nie powinni wiec sie ba¢ rozwiazania
tej kwestii, wprost przeciwnie, im predzej

przychyla sie do wnioskéw Polakéw, tym le-
piej dla naszych wzajemnych relacji.

JS: Czesto w doktrynie niemieckiej po-
wtarza sie argument, ze pewnych grup et-
nicznych nie mozna uzna¢ za mniejszos¢,
bowiem nie zamieszkuja okreslonego te-
renu. Jest to wykretna argumentacja, gdyz
Niemcy nie definiujg bezwzglednie mniej-
szosci jako grupy etnicznej, wiadajacej okre-
slonym jezykiem oraz powigzanej etnicznie
z jakims konkretnym rejonem i paistwem.
Cyganie sa rozsiani po catych Niemczech,
nie ma panistwa cyganskiego, a s uznani

- tak jak Dunczycy, Fryzowie czy Serbotuzy-
czanie - za mniejszos$¢ narodowa. Dlaczego
nie przyjeto tych samych kryteriéw odno-
$nie do mniejszos¢ polskiej?

A nie ma woli politycznej, bo...

SH: ...bo nie ma wsparcia ze strony pol-
skiej. Mamy traktat z 1991 roku, do ktérego
wystarczytoby dofgczy¢ aneks z okazji dwu-
dziestej rocznicy jego podpisania. Niemcy
juz cos$ takiego zrobili z Francja, a wiec nie
bytby to zaden precedens.

Poniewaz dziata Pan na te-
renie Niemiec, ma Pan rozeznanie, czy
cala Polonia akceptuje ten pomyst, bo
juz wiadomo, ze nie.

SH: A tego nie wiadomo...

JS: Takie stanowisko zajat pan Kazimierz
Wéycicki w audycji Jana Pospieszalskiego
pt.,Warto rozmawiac”.

SH: Tak, ale w tej rozmowie powotat sie
na rzekome stanowisko cztonka Kongre-
su. Zwrécitem panu Woéycickiemu uwage,
ze ten sam cztonek Kongresu wypowiadat
sie do gazety ,Die Welt” i tam opowiadat
sie jednoznacznie za mniejszoscig polska
w Niemczech.

Widze tu pewne rozgrywki polityczne
i mysle, ze to nie przystoi, azeby w Polsce
ten temat byt w ten sposéb rozgrywany. Po-
winno sie go popiera¢ od lewa do prawa
i tak tez sie stato dzieki Sejmowej Komisji
tacznosci z Polakami za Granicg pod prze-
wodnictwem Marka Borowskiego. Podjeto
uchwate wspierajaca nasze dazenia i nasze
pismo do pani Merkel. Polityczne elity wie-
dzg, co przystoi, co nalezy robi¢. Oczywiscie
jezeli kto$ wypowiada sie o naszych wza-
jemnych stosunkach, a wspétpracuje z jed-
na czy druga fundacjg i ze wzgledu na to
ma&gtby miec okreslone stanowisko, to wte-
dy nie przystoi tego tolerowac.

A jakie sg nastepne kroki?

SH: Nastepnym krokiem jest spotkanie 11
lutego 2010 roku z sekretarzem stanu Chri-
stophem Bergnerem w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych. Zaprosit on odpowiednika
z polskiego MSWiA na spotkanie do Berli-
na oraz mniejszo$¢ polskag w Niemczech,
tj. Zwigzek Polakéw w Niemczech, orga-
nizacje polonijne i przedstawicieli mniej-
szosci niemieckiej w Polsce. To jest bardzo

dobre rozwiazanie. Chodzi o to, zeby wy-
sokie polskie standardy dotyczace ochro-
ny mniejszosci zostaty przejete przez stro-
ne niemiecka. Oby to spotkane bylo po-
czatkiem konstruktywnego podejscia do
tematu, a jego owocem utworzenie grup
roboczych intensywnej, wspdlnej pracy,
aby ten problem faktycznie rozwigzac. Bar-
dzo pomocna jest tu ekspertyza profesora
Sandorskiego, profesora Andrzeja Saksona
i doktora Michata Nowosielskiego z Insty-
tutu Zachodniego w Poznaniu.

JS: Patrzac z polskiej perspektywy, nie
z perspektywy polskiej mniejszosci w Niem-
czech, nie ulega watpliwosci, ze sprawy
mniejszosciowe traktowad nalezy jako te,
ktére absorbujg wiadze w panstwie. Jesli
gdzies istnieje polska mniejszos¢ narodo-
wa, to musimy dziata¢ z daleko idacym tak-
tem, umiarkowaniem i rozsadkiem, zeby
przez przypadek panstwo, ktére krytykuje-
my, nie doszto do wniosku, ze ingerujemy
W jego wewnetrzne sprawy.

Czy teraz nalezaloby sie spo-
dziewad rozwigzan pozytywnych?

JS: Rozmowy polsko-niemieckie maja
swoje uzasadnienie w Traktacie o dobrym
sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy miedzy
Polskg a Niemcami z 17 czerwca 1991 roku.
Mamy powody, by ten temat poruszac.
Strona niemiecka nie moze nam zarzucag,
ze poddajemy sie szowinizmowi narodowe-
mu i ze wzgledéw politycznych prébujemy
wywotac jaka$ awanture. Nie awantury sa
droga, ktdra trzeba przejs¢, aby osiagnad
cel. Mniejszos¢ polska, w przeciwienstwie
do mniejszosci niemieckiej, nie otrzymuje
zadnej pomocy ani ze strony rzadu, ani ze
strony landéw, bo one wszystkie zastaniaja
sie stwierdzeniem, ze jest to enigmatycz-
na, rzekomo sktécona grupa i whasciwie
nie wiadomo, komu pomagac. Rzad pol-
ski pomaga mniejszosci niemieckiej w Pol-
sce i rzad niemiecki réwniez jej pomaga.
Niemiecka mniejszo$¢ narodowa czerpie
korzysci z dwéch zrédet, polska mniej-
szos$¢ z zadnego. W zwigzku z powyzszym
czas potozy¢ kres takiej niezdrowej sytu-
acji, ktéra zaistniata wskutek przyjecia asy-
metrycznych rozwigzan w traktacie z 1991
roku. Z okazji dwudziestu lat obowigzywa-
nia traktatu warto bytoby, by obie jego stro-
ny ponownie przedyskutowaty skutki tych
rozwigzan i z wzajemng korzyscig sprébo-
waty je ulepszy¢.
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